Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego
w PrzemyS$lu

PINB.V.F.5190.1.2022 Przemysl, dnia 27 czerweca 2023 1.

DECYZJA

Na podstawie art. 49e ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst
Jjednolity Dz. U. z 2023 r. poz. 682 ze zmianami), art, 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. -
Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity z 2023 r. poz. 775 ze zmianami),

nakazuje
PGL LP Nadle$nictwu Bircza, Stara Bircza 99, 37-740 Bircza
rozbiork¢ barakowozu usytuowanego na dzialce nr ewidencyjny 492 polozonej
w obrebie ewidencyjnym nr 0014 Makowa,
w jednostce ewidencyjnej nr 181303_2 Fredropol.

UZASADNIENIE

Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Przemyslu, w dnu 4 stycznia 2023 r.
wszczat z urzgdu postgpowanie administracyjne w sprawie budowy barakowozu na dzialce
nr ewidencyjny 492 polozonej w obrgbie ewidencyjnym nr 0014 Makowa, w jednostce
ewidencyjnej nr 181303_2 Fredropol;, bez wymaganej decyzji o pozwoleniu na budowe,
wymaganego zgloszenia. Na podstawie art. 3 pkt 5 oraz definicji "budowy" zawartej w art. 3
pkt 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane w odniesieniu do takich obiektéw jak
barakowozy, przyczepy i inne podobne obiekty na kolach, przez ich "wybudowanie" rozumie sig
Juz samo dostarczenie takiego obiektu oraz jego postawienie na gruncie, a nawet samo tylko
usytuowanie w okreslonym miejscu takiego obiektu. ,, Rozbiérka”, w $wietle powyzszej definicji,
polega na usunigciu barakowozu z lokalizacyi, terenu dzialki na ktérej obecnie sig znajduje.

Barakowozy, w rozumieniu art. 3 pkt 5 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(Dz.U 2021 poz. 2351), s zaliczane do tymczasowych obiektéw budowlanych i mieszczg si¢
w kategorii budowli. W odniesieniu do budowy tego rodzaju budowli na kolach zachodzi
koniecznos¢ dokonania zgloszenia, - art. 29 ust. 1 pkt 7 ustawy Prawo budowlane. Barakow6z
jako tymczasowy obiekt budowlany z uwagi na jego faktyczny okres uzytkowania, ponad 120
dni oraz brak wymaganego pozwolenia na budowe — podlega dyspozycji przepisu art. 48

ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane w my$l ktérego postawienie barakowozu
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na gruncie, a nawet samo tylko usytuowanie w okre$lonym miejscu bez wymaganej decyzji
o0 pozwoleniu na budowg lub zgloszenia stanowi samowole budowlang.

W dniu 30 marca 2023 r. PINB w Przemyslu przeprowadzil ogledziny, w wyniku ktérej
ustalono, ze ww. dzialce znajduje si¢ barakow6z na kolach o wymiarach ok. 9,20x2,80 m.
Przebywajace, w trakcie ogledzin w barakowozie osoby, odméwily wskazania wiasciciela
barakowozu. Komenda Miejska Policji w Przemyslu, na wniosek PINB o ustalenie wilasciciela
barakowozu, pismem z dnia 7.11.2023 r. zawiadomila tut. organ o niewykryciu sprawcy
samowoli budowlanej. Ponadto w okresie od 1.10.2022 r. do Starosty Przemyskiego nie
wplynelo zgloszenie obejmujace budowe barakowozu.

Zgodne z art. 52 ust. 1 ustawy Prawo budowlane, w brzmieniu majacym zastosowanie
w niniejszej sprawie, adresatem obowiazkéw okreslonych w decyzjach i postanowieniach sa
inwestor, wlasciciel lub zarzadca obiektu budowlanego. W ugruntowanym orzecznictwie
sadowo administracyjnym przyjmuje si¢, ze przepis art. 52 ustawy Prawo budowlane wskazuje
kolejnos¢ podmiotéw, ktére powinny by¢ adresatami decyzji nakazowej. Prawidlowo$¢ wyboru
adresata takiej decyzji powinna by¢ przy tym oceniana z uwzglednieniem indywidualnych
okolicznosci konkretnej sprawy. Przepis art. 52 ustawy Prawo budowlane nalezy zatem tak
interpretowa¢ i stosowac, aby doprowadzi¢ do wydania wykonalnego nakazu, tj. aby nakaz
doprowadzenia rob6t budowlanych do stanu zgodnego z prawem zostat skierowany do takiej
osoby, ktéra ma realng mozliwos$¢ jego wykonania. W sytuacji, gdy inwestor nie posiada
uprawnien do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane albo jezeli materiat dowodowy
nie wskazuje dokladnie na osobg inwestora badz inwestoréw, to wilasciwe organy powinny
obcigzy¢ wlasciciela nieruchomosci obowigzkiem wykonania nakazu rozbiérki. Na podstawie
powyzszego, wobec nieustalenia sprawcy samowoli budowlanej, adresatem niniejsze decyzji
jest Pafistwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Bircza, zarzadca dziatki
492 stanowiacej whasnos¢ Skarbu Panistwa.

Na podstawie art. 48 ust. 3 ustawy Prawo budowlane w postanowieniu z dnia 17 maja
2023 r. o wstrzymaniu budowy poinformowano Nadlesnictwo Bircza o mozliwosci zlozenia
wniosku o legalizacj¢ barakowozu oraz o wysokosci oplaty legalizacyjnej.

Adwokat Barbara Wais, pelnomocnik Skarbu Panstwa Panstwowego Gospodarstwa
Lesnego Lasy Panistwowe Nadlesnictwa Bircza, Stara Bircza 99 37-740 Bircza pismem z dnia
26 maja 2023 r. zlozyla oswiadczenie ze Nadlesnictwo nie zamierza ubiegaé si¢ o legalizacje
budowy barakowozu na dzialce nr 492 w miejscowosci Makowa gmina Fredropol i nie bedzie
sklada¢ wniosku w sprawie legalizacji oraz oswiadczenie ze Nadlesnictwo Bircza zrzeka sig
prawa wniesienia zazalenia do Podkarpackiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru

Budowlanego w Rzeszowie, ul. 8 Marca 5 w terminie 7 dni od daty jego dorgczenia za
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posrednictwem Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Przemyslu od
postanowienia PINB.V.F.5190.1.2022 a z dnia 17.05.2023 1.

Pismem zn. spr.. §.222.1.2023, Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Pafistwowe
Nadlesnictwa Bircza z siedzibg w Starej Birczy 99 37-740 Bircza, reprezentowane przez
Zbigniewa Kopczaka — Nadlesniczego oswiadczylo ze nie zamierza ubiegaé si¢ o legalizacje
budowy barakowozu na dzialce nr 492 w miejscowosci Makowa gmina Fredropol i nie bedzie
sklada¢ wniosku w sprawie legalizacji oraz ze zrzeka si¢ prawa wniesienia zazalenia do
Podkarpackiego Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Rzeszowie, ul. 8 Marca
5 w terminie 7 dni od daty jego doreczenia za posrednictwem Powiatowego Inspektoratu
Nadzoru Budowlanego w Przemy$lu od postanowienia PINB.V.F.5190.1.2022 z dnia
17.05.2023 1.

W zwigzku ze zlozonym oswiadczeniem o nieskladaniu wniosku o legalizacje na
podstawie art. 49¢ ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane: ,,organ nadzoru
budowlanego wydaje decyzje o rozbiérce obiektu budowlanego” orzekam jak w sentencii
niniejszej decyzji.

Od niniejszej decyzji shuzy stronom prawo wniesienia zazalenia do Podkarpackiego
Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Rzeszowie, ul. 8 Marca 5 w terminie
14 dni od daty jej dorgczenia za posrednictwem Powiatowego Inspektoratu Nadzoru
Budowlanego w Przemyslu, ul. Plac Dominikanski 3.
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Otrzymuia:

1. Pelnomocnik: Adwokat Barbara Wais Kancelaria Adwokacka ul. M. Bobrzysnskiego 11/14, 30-384 Krakéw
2. Nadlesnictwo Bircza (ePUAP)

3. aa.
Do wiadomosci:

Starosta Przemyski
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